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Chcac pomoc klientowa,

Nowelizacja PPE
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Wiekszo$¢ zmian w usta-
wie o pracowniczych pro-
gramach emerytalnych
wchodzi w zycie 1 lipca
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Rozliczenia za 2021r.

SPOLKI KOMANDYTOWE
Ktoére przychody i koszty
powinny by¢ przypo-
rzadkowane do wspél-
nikéw, a ktére do sporki
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Poradnia rachunkowa

O CO PYTAJA KSIEGOWI
NA SZKOLENIACH

Jak zaksiegowac¢ zakup ustugi,
jesli wczesniej byla zaliczka,

a dostawca nie chce wystawic
faktury konicowej
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Praktyka

VAT | PIT

W jaki sposéob prawidtowo

rozliczy¢ udzielony rabat,

jezeli przy sprzedazy wysta-

wiono fakture do paragonu
C8-9

biuro

moze zaszkodziC jemu 1 sobie

Czy lepiej ztozy¢ zerowy JPK_VAT, czy w ogole
nie wysytac pliku, jesli podatnik nie dostarczyt
niezbednych dokumentéw - to caly czas aktualny

dylemat wielu ksiegowych

tukasz Zalewski
lukasz.zalewski@infor.pl

JPK_VAT to od dawna chleb po-
wszedni dla kazdego biura ra-
chunkowego i przedsiebiorcy.
Jednak ksiegowi nadal tocza dys-
kusje na forach internetowych
na temat tego, co zrobi¢, jesli
Kklient nie dostarczyt dokumen-
tow potrzebnych do sporzadzenia
pliku. Biorac pod uwage mozliwe
sankcje - dla podatnika, a w pew-
nych przypadkach réwniez dla
biura - najlepiej nie dopuszczaé
do takich sytuacji, ale w praktyce
one sie jednak zdarzaja. Co wtedy?
Na forach ksiegowi wskazuja dwa
mozliwe rozwigzania: ztozy¢ ze-
rowy JPK_VAT lub w ogéle go nie
skiadaé. Szkoput w tym, Ze to wy-
bér miedzy dzuma a cholera. Jak
tlumaczy bowiem Adam Bartosie-
wicz, doradca podatkowy, radca
prawny i profesor Uniwersytetu
Humanistyczno-Przyrodnicze-
go w Czestochowie, na grun-
cie ustawy z 10 wrzesnia 1999 T.
- Kodeks karny skarbowy (tj. Dz.U.
Z 2022 T. poz. 859; dalej: kk.s.)
JPK_VAT jest ,ksiegg”. - Niespo-
rzadzenie JPK_VAT stanowi wiec
czyn zabroniony z art. 60 par. 1
kk.s. (nieprowadzenie ksiegi),
nieprzestanie JPK_VAT to z kolei
czyn zabroniony z art. 61a par. 1
kXks., a przestanie go po terminie
jest wykroczeniem skarbowym
z art. 61a par. 3 kkss. - thumaczy
Bartosiewicz. Jak dodaje ekspert,
wyslanie zerowego JPK_VAT tez
jest czynem zabronionym. - Jest
on bowiem nierzetelny. Takie za-
chowanie jest opisane w art. 61a
kk.s. - méwi Adam Bartosiewicz.

Kto odpowiada

Tak wiec zaréwno za wyslanie
zerowego JPK, jak i za jego nie-
zlozenie groza sankcje karno-
skarbowe. Pytanie tylko komu

- podatnikowi czy biuru rachun-
kowemu?

Radostaw Kowalski, doradca
podatkowy, przypomina, ze kara
z kodeksu karnego skarbowego
moze by¢ nalozona tylko na oso-
be, ktorej mozna przypisac¢ wine
umyslna. Jesli chodzi o roztoze-
nie odpowiedzialnosci za niewy-
stanie JPK w terminie, to - jak
mowi Adam Bartosiewicz - na-
lezy odréznic¢ teorie od prakty-
ki finansowych organéw $ciga-
nia, czyli urzedéw skarbowych.
W teorii odpowiedzialno$¢ jest
uzalezniona od tego, jak strony
(podatnik i biuro) okreslity swoje
wzajemne obowigzki w zakresie
sporzadzania i przesylania JPK.

- Ksiegowy (biuro) moze od-
powiada¢ za brak sporzadzenia
i przestania w terminie JPK, jesli
mozna mu czynic jakikolwiek
zarzut z tych zaniechan, a wiec
jesli ponosi wine za niewysta-
nie JPK w terminie - wyjasnia
Adam Bartosiewicz. - Jezeli biuro
rachunkowe przyjelo na siebie
obowiazek skltadania JPK V7igo
nie dopekni, to woéwczas osoba
zajmujaca sie takim podatni-
kiem i zobligowana na podsta-
wie umowy do skladania dekla-
racjii ewidencji VAT, posiadajaca
umocowania, moze by¢ pocig-
gnieta do odpowiedzialnosci
karnoskarbowej - zgadza sie
Radostaw Kowalski.

Mariusz MakowsKki, dorad-
ca podatkowy, zwraca rowniez
uwage, ze odpowiedzialno§¢ kar-
noskarbowa ponosza réwniez
wspélsprawcy czynu zabronio-
nego (art. 9 par. 2 kk.s.). - Moze
to oznacza¢ - thumaczy ekspert
- ze sankcja karna za np. zani-
zenie zobowigzania podatkowe-
go zostanie nalozona nie tylko
na podatnika, lecz takze na biuro
rachunkowe, ktére wskutek po-
pelnionych przez siebie btedow

doprowadzilo do popelnienia
tego wykroczenia. Biuro rachun-
kowe moze takze ponies¢ odpo-
wiedzialno$¢ cywilng w zwiaz-
ku z nienalezytym wykonaniem
umowy zawartej z przedsiebior-
ca - dodaje Makowski.

Jesli jednak biuro, mimo
swych usilnych staran, nie otrzy-
mato danych umozliwiajacych
sporzadzenie i przeslanie JPK,
to zasadniczo nie mozna uznacd,
Ze jest ono winne nieprzestania
JPK_VAT. - Nie ma po jego stro-
nie takze zamiaru niewyslania
JPK w terminie (nawet ewentu-
alnego). Po prostu biuro nie byto
w stanie tego zrobic z przyczyn
lezacych po stronie podatnika,
ktéry nie dostarczyt stosownych
danych. Osoba, ktéra powinna
ponies¢ w tego typu sytuacjach
odpowiedzialno$¢, bedzie podat-
nik - thumaczy Bartosiewicz.

Mariusz Makowski zgadza
sie, ze powierzenie spraw po-
datkowych i ksiegowych biuru
rachunkowemu nie oznacza
zrzucenia na to biuro odpo-
wiedzialno$ci za ewentualne
nieprawidlowosci, spéznienia
ibtedy. Zgodnie z art. 26 ustawy
z 29 sierpnia 1997 r. - Ordyna-
cja podatkowa (t,j. Dz.U.z 2021 1.
pPoz. 1540; ost.zm. DzU. Z 2022 1.
poz. 835) to podatnik odpowia-
da za zobowiazania podatko-
we calym swoim majgtkiem.
- W przypadku podatnika be-
dacego przedsiebiorca to on od-
powiada za zobowiazania, a nie
biuro rachunkowe prowadzace
jego ksiegowos$¢. Organy po-
datkowe tez czesto podkresla-
ja, ze podatnik ponosi odpowie-
dzialnos¢ za to, komu powierza
prowadzenie swoich spraw po-
datkowych - méwi Makowski.

Kluczowa umowa

Karolina Walczak, czlonek zarza-
du i gtéwna ksiegowa w Szwak
i Spétka, uwaza, ze kluczowe
s3 warunki umowy oraz za-
kres obowigzkéw klienta i biu-
ra. - Jesli klient nie dostarczyt
pelnej dokumentacji lub zrobit

to za p6zno, to jemu grozi odpo-
wiedzialnos¢ karna - stwierdza
nasza rozméwczyni. Jej zdaniem
dobra praktyka jest okreslenie
w umowach z klientami termi-
néw dostarczania dokumenta-
cji. - Ksiegowi musza miec czas
na weryfikacje otrzymanych da-
nych i w przypadku zagrozenia
wysylki deklaracji w ustawowym
terminie mozliwo$¢ odniesie-
nia sie do tych zapiséw. Z punktu
widzenia biura takie podejscie,
gdzie odpowiedzialnos¢ cigzy
na podatniku, jest prawidlowe
- moéwi Walczak.

Radostaw Kowalski réwniez
uwaza, ze ksiegowi powinni za-
dba¢, by w umowie byto jasno
wskazane, iz ewidencje sa pro-
wadzone i deklaracja przygoto-
wywana na podstawie danych
dostarczonych i zaakceptowa-
nych przez klienta. Dodatkowo
- radzi ekspert - nalezy wskazaé
w umowie, ze przy braku danych
Zrédlowych dotyczacych sprze-
dazy ksiegowy rowniez przygo-
towuje JPK na podstawie po-
siadanych danych, czyli skitada
zerowy JPK_VAT bez dodatko-
wego badania. - To w umowie
o prowadzenie ksigg powinny
by¢ zamieszczone zapisy doty-
czace sposobu dzialania w sytu-
acjibraku danych do sporzadze-
nia JPK_VAT. Moze to uchronié
ksiegowych przed odpowiedzial-
noscia cywilnoprawna, a takze
karnoskarbowa, utatwic im obro-
ne przed taka odpowiedzialno-
$cig lub pozwoli¢ ustali¢ winne-
go - stwierdza Kowalski.

Urzad szuka winnych

- Jesli chodzi o praktyke, to zwy-
kle urzad skarbowy, czyli fi-
nansowy organ postepowania
przygotowawczego, bedzie
w wiekszosci przypadkéow dazyt
do ukarania wyslania zerowe-
go JPK lub jego niezlozenia jako
wykroczen skarbowych w dro-
dze nalozenia mandatu karnego
- wskazuje Adam Bartosiewicz.
Rowniez Radostaw Kowalski
przestrzega, ze nalezy liczyc sie

z tym, ze przedstawiciel orga-
nu bedzie poszukiwaé winnego.

- Ukaraniem mandatem - do-
daje Bartosiewicz - s3 czesto tez
zainteresowane osoby, ktére
zostana wezwane w charakte-
rze podejrzanych. W przypad-
ku zgody na przyjecie mandatu
karnego nikt nie bedzie bowiem
ustalal, ktéra osoba powinna by¢
ukarana zgodnie z zasadg su-
biektywizacji i indywidualiza-
cji odpowiedzialnosci - dodaje
Bartosiewicz.

Trzeba usunaé bledy
- Oczywi$cie w kazdym przy-
padku, gdy biuro lub podatnik
zauwazy, ze wystapila nierze-
telno$¢ sktadanej ewidencji czy
deklaracji, zaréwno ksiegowy, jak
i podatnik powinni niezwlocznie
dazy¢ do naprawienia bledu, czy-
li skorygowac ztozony JPK_VAT
- radzi Radostaw Kowalski.

Mariusz Makowski przypo-
mina, ze jesli podatnik dostanie
wezwanie do usuniecia bledéw,
to powinien wspotpracowac z or-
ganem. Podatnicy moga bowiem
zostaé rowniez ukarani sankcjg
500-zlotowa za bledy w pliku
JPK_VAT na podstawie art. 109
ust. 3h ustawy z 11 marca 2004 I.
o podatku od towaréw i ushug
(tj. Dz.U.z 2022 1. poz. 931). Kara
moze by¢ nalozona na podatnika
za kazdy biad, ktéry uniemoz-
liwia przeprowadzenie weryfi-
kacji prawidlowosci transakcji.
Naczelnik urzedu skarbowego
ma mozliwos¢ natozenia tej kary
w przypadku, gdy podatnik nie
przesle ewidencji skorygowanej
w zakresie bledéw wskazanych
w wezwaniu lub nie zlozy wyja-
$nien albo zrobi to po terminie,
a takze w przypadku gdy w zto-
zonych wyjasnieniach nie wy-
kaze, ze ewidencja nie zawiera
bledéw, o ktérych mowa w we-
zwaniu. - Kara pieniezna zostaje
natozona na podatnika. Organ
podatkowy nie moze jej wiec na-
tozy¢ na biuro rachunkowe - wy-
jasnia MakowskKi.
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